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SEGU

PERIODﬁb

En la Ciudad de Guadal
veinticinco minutos del di
dieciséis, en el Salén de Plgn
en la calle Jesus Garcia ndp
de esta Ciudad, conform
Constitucion Politica del

Orgdnica del Poder Judici
propio Tribunal, se reuniero

~
J

D

Judicial 2016; Presidiendo |
VILLASENOR, fungiendo c
Licenciado HUGO HER
conformidad a los puntos se

A4

p

§ Jesus Gareia 2427 - C.P. 44657 - Guadalajara ]

NP
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Jurisdiccional, a fin de celgh

lo Administrativo

Tr'ibuna[
A

H. PLENO DEL TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO DEL PODER JUDICIAL
DEL ESTADO DE JALISCO

&FA SESION ORDINARIA

JUDICIAL DEL ANO 2016

ara, Jalisco, a las 11:25 once horas con 25

07 siete de Enero del ano 2016 dos mil
os del Tribunal de lo Administrativo, ubicado
nero 2427 de la colonia Lomas de Guevarag,
a lo dispuesto por los articulos 67 de la

stado de Jalisco, 59, 64, y 65 de la Ley

1,12, 19 y 41, del Reglamento Interior del
los Magistrados integrantes de este Organo
rar la Segunda (ll) Sesidon Ordinaria del ano
Sesion el MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ
mo Secretario General de Acuerdos el
RA BARBA, desahogdndose ésta de

nalados en el siguiente;
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. Lista de Asistencia y cor
Aprobacion del Orden
Aprobacién de las A
Octogésima Quinta Sesi
Aprobacion del turno d
Andlisis y votacién de 2
Asuntos Varios;

Informe de la Presidenci
Conclusién y citacion pq

wn =

© NGk

La Presidencia solicité al
Herrera Barba, proceda a
Pleno; verificado que fue Ig
C. C. Magistrados:

ALBERTO BARBA G
JUAN LUIS GONZA
ADRIAN JOAQUIN]|
HORACIO LEON H

ORDEN DEL DIA:

statacion de Qudrum;
el Dia;

dtas relativa a la Octogésima Segunda y
n Ordinarias del ano 2015.

plrecursos de Reclamacion;

proyectos de sentencia;

Y
a préxima Sesidon Ordinaria.

-1-

A

. Secretario General de Acuerdos, Hugo
tomar lista de asistencia a los integrantes del
anterior, se dio cuenta de la presencia de los

OMEZ

[EZ MONTIEL

MIRANDA CAMARENA
FRNANDEZ

ARMANDO GARCIA ESTRADA

LAURENTINO LOPE

El C. Secretario General, Lig
encuentran presentes la 1q
Pleno y que existe el quéry
como vdlidos y legales
conforme lo establecen |03
Tribunal de lo Administrativg.

n uso de la voz el Magistra
stos términos, y continuar
ometo a la aprobaciéon
para la presente Sesion.

Sometida a votaciéon
unanimidad de votos
asistentes a la Sesién.

7%
El

Magistrado  Presidentg

onsideracion el Acta Rela
2427 - C.P. 44657 « Guadalajara ]

—

7| VILLASENOR

nciado Hugo Herrera Barba, declaré que se
aglidad de los Magistrados que Integran el
m requerido para sesionar y para considerar
Js acuerdos que en ella se pronuncien,
articulos 12 y 16 del Reglamento Interior del

—_—
3 (D

PN 1

-2.

do Presidente Laurentino Lopez Villasenor: En
Jdo con el desahogo de la presente Sesion,
de los integrantes del Pleno el orden del dia

@l orden del dia, queda aprobada por
de los Magistrados integrantes del Pleno

-3-

Laurentino Lopez Villasehor, pone a
iva a la Octogésima Segunda y Octogésima
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o/ de lﬂiministratixra)
’ vinta Sesiones Ordinarias

uno de los Magistrados in
entregar a la Secretaria
pertinentes.

1

de los Magistrados it

el acta mencionadd

El Magistrado President
consideracién el cuarto
aprobacién del turno de 1
Apelacién, conforme al lig
Magistrados Ponentes, con
Justicia Administrativa.

Sometida a votacién |
unanimidad de votos
asistentes a la Sesioén.

° »

En uso de la voz el Mag

cuenta del siguiente punto
el quinto punto de la ordeh
veinte Proyectos de sentep
demds aplicables de la Lely
dard cuenta conforme al of
distribuido a todos los M@

ecretario por favor.

N

ORI¢

Q

it
solicité al Secretario Geia
[

q
gistrados, nos da cuenta con los asuntos

el ano 2015, con la posibilidad de que cada
egrantes de este Honorable Pleno puedan
General las correcciones que consideren

egrantes del Pleno, aprobaron en lo general,

e Los Magistrados in’rngH:on’res del Pleno, por unanimidad de votos

-4-

Laurentino Lopez Villasehor pone «a
unto de la orden del dia, relativo a la
catorce recursos, 9 de Reclamacién y 5 de
ndo que fue previamente distribuido a los

orme lo establece el articulo 93 de la Ley de

relacién de turnos, quedd aprobada por

de los Magistrados integrantes del Pleno

-5.

ado Presidente Laurentino Lépez Villasenor
ral, Licenciado Hugo Herrera Barba, dar
0 lo cual manifiesta el Secretario General: Es
del dia, relativo al andilisis y votacion de 20

cia conforme a los articulos 93, 101, y 102, y

de Justicia Administrativa, de los cuales se
den del listado general que previamente fue

B

EN: SEXTA SALA

APELACION 1144/2015

La Presidencia, solicité al C
Hugo Herrera Barba, dar cy
Recurso derivado del Jui
Rubén Gonzdlez Ramirez
Jalisco y Otras, Ponente:
resultando:

N
4

-
-

mm 2427 . C.P. 44657 - Guadalajara J

ecretario General de Acuerdos Licenciado
nta del origen y de las partes en el Juicio:

Administrativo 595/2014 Promovido por
n contra del Ayuntamiento de Zapopan,
Magistrado Juan Luis Gonzdlez Montiel,
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instar, del agravio person
Mso’rros vamos a hacer
Jesus Gareia 2427 - C.P. 44657 - Guadalajara J

SIN DISCUSION DEL ASUNTgr.

El presente proyectolr

'

o fue sometido a votacién en virtud de

haber sido retirado pg¢

or el Magistrado Ponente.

APELACION 1162/2015

La Presidencia, solicité al G.
Hugo Herrera Barba, dar
Recurso derivado del Ju|d
Alfredo Alcantar Rivera e
Prevencion Social del Est
Joaquin Miranda Camaren

SIN DISCUSION DEL ASUNTOL

En el presente Proyecto
la Ponencia, por lo cua
por el C. Secretario Ggn
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BAR
emitidé la resolucion recurri
102 de la Ley de Justicia Ad

E
»

3

¢
1

MAGISTRADO HORACIO LH
diversas razones, primero e
totalidad de las prestacion
acuerdo con reiterar qug
demanda, porque en ese
lo administrativo, en maten
toda claridad que los juicig
de¢ducen conforme a las
tehgo duda que se tiene g
fupra de horas extras por {¢
sycesivo, si es que el elenJ\
vuando esta delimitado €
reclamo esta ubicado y no
Ley para presentar una de
las paginas 16 y 17 se
demandada, de los agravi
razén al actor y también
disidente cuando habla d
abogado del accionante,
qgue se duele de la par
bonificacién de horas exirds
la foja 16, dice ante la onyi
de oficio lo cual creo que ¢

(
1
Z

i

S
[
y

I~
-

Q

[
¢
ndo el tiempo transcurrido si seria de tracto
6

.

o
=

Secretario General de Acverdos Licenciado
nta del origen y de las partes en el Juicio:
io Administrativo 214/2011 Promovido por

contra del Secretario de Seguridad Publica y
Ho de Jalisco; Ponente: Magistrado Adrian

resultando:

no se manifestd discusion alguna respecto a
fue sometido de manera directa a votaciéon
eral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

A GOMEL. Abstencién, por haber sido quien
n en términos de lo dispuesto por el articulo
ninistrativa.

N HERNANDEZ. En contra del Proyecto, por

la modificacién que se hace para asumir la

$ reclamadas, en segundo lugar no estoy de

no aplica el término para presentar una
brido que se ha generado entre lo laboral y
de policias y una vez que se dilucidé con
de tales elementos de seguridad publica se
2glas de la Ley de Justicia Administrativa,
e someter a esta circunstancia, si el reclamo

enfo es activo y sigue en la jornada, pero
periodo dicen, de tal mes a tal ano, el
bodemos decir que no aplica el término de
anda luego encuentro que los parrafos de
confunde, habla de los agravios de la
del actor, indistintamente y luego le da la

demandada, dice que asiste la razon al
la autoridad y luego dice que también al
propio abogado del accionante dice aqui
de los elementos a considerar para la
entones de oficio en un quinto pdrrafo de

[

5ion detectada y asumiendo jurisdiccion, es

ntraviene totalmente el tema del deber de

y directo y del deber probatorio dice:
las cosas bien y empiezan a precisar
I TCL/F%\G&?\? 32—/1%167() v 3648-1679 « c-mail:tadmvotwtacjal.org
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fundamentos para las h
disgresion estoy en contra

i~
-

-

~

MAGISTRADO ARMANDO

N

»

ras extras y cuestiones diversas, por esa

SARCIA ESTRADA. En contra del proyecto,

porgue en el caso particul
desde el 28 veintiocho de
hasta el dia 19 diecinueve
falla el dia de hoy 7 siete
existe caducidad de la inst
Lo anterior con fundam
Procedimientos Civiles del §
Justicia Administrativa del
siguiente tenor :

“...29 bis.- La caducidad
cualquiera que sea el estq
auto que se dicte en el misn
franscurridos ciento ocher
notificacién de la dlfima dé
alguna de las partes tendi
efectos y formas de su declq
|. La caducidad de la instg
franscurso del tiempo antes
Il. La caducidad extingue e
pero no la accién, ni el
franscurso del tfiempo
consecuencia se podrd ini
en la parte final de la fracci

7

”

D

L

r el recurso quedo integrado en dos términos
osto del ano 2014 dos mil catorce, se turna
e octubre del ano 2015 dos mil quince y se
enero del 2016 dos mil dieciséis, por lo que
cia.
to en el articulo 29 Bis del Cdédigo de

tado de Jalisco y el precepto 2 de la Ley de
tado de Jalisco, mismos que establecen el

e la instancia operard de pleno derecho,
o del juicio, desde la notificacién del primer
hasta antes de la citacion para sentencia, si
dias naturales contados a partir de Ia
erminacion judicial no hubiere promocion de
te a la prosecucidn del procedimiento. Los
acion se sujetaran a las normas siguientes:
cia es de orden publico y opera por el sélo
nalado;
roceso y deja sin efecto los actos procesales,
echo sustantivo alegado, salvo que por el
fos ya se encuentren extinguidos;, en
r un nuevo juicio, sin perjuicio de lo dispuesto
V de este articulo;

ll. La caducidad de la
actuaciones del juicio, re?{c
antes de la presentacion d
preventivos y medidas cq
ineficacia susodicha las re
competencia, litispendenci
los litigantes, que regirdn en

l
b
»
s
¢

apeladas. Asilo declarard e
V. La caducidad de los inc
dias naturales contados

determinacién judicial, sin

procedimiento incidental, |
adtuaciones del incidente sl
hgya quedado en suspen!
contrario afectard también
Igpso de tiempo senalado e
I. Para los efectos previstos
prescripcion, se equipar
declaracién de caducidad

:
>
{

K

l
¢

D

3y juicio ulterior si se promoviere;

IV. La caducidad de la sd4g

imera instancia convierte en ineficaces las
)

blece las cosas al estado que guardaban
la demanda y deja sin efecto los embargos
telares decretados. Se exceptian de la
bluciones firmes que existan dictadas sobre
conexidad, personalidad y capacidad de

junda instancia deja firmes las resoluciones
ribunal de apelacion;
ntes se causa por el franscurso de noventa
partir de la nofificacién de la dltima
romocion tendiente a la prosecucion del
declaracién respectiva sélo afectard a las
abarcar las de la instancia principal cuando
ésta por la admision de aquél, en caso
2sta, siempre y cuando haya franscurrido el
el pamafo primero de este articulo;
or el articulo que regula la interrupcion de la
a la desestimacion de la demanda la
2| proceso;

2

D

Ya N G W

4

Vil. No tiene lugar la declar
a) En los juicios universales

con ellos relacionado
independientemente, que

b) En las actuaciones de juris
c) En los juicios de alimentos
d) En los juicios seguidos ant4

ﬁ&mia 2427 - C.P. 44657 - Guadalajara J

i

6

q
K

jon de caducidad:
5 CONCUrsos y sucesiones, pero si en los juicios

>

que se tramiten acumulada o
¥ aquéllos surian o por ellos se motiven;
Jiccion voluntaria;
en los de divorcio; y
a justicia de paz;
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Ill. El término de caducidq

cualquiera de las partes, e
juicio;
IX. Contra la resolucion que
apelaciéon con efectos susp
X. Las costas serdn a carg
que corran a cargo del d
ademds en aquellos en
nulidad y, en general, las ¢
juridica que privaba entrg
demanda..."”
“... 2.- El objeto de esta le
para la prevencion y e
reglamentacién de organ
servicios, asi como la activig
servicios...".
Huelga indicar que sirve ¢
2a./J. 4/2015 (10a.) que en
que aparece bajo la voz |
Codigos Procesales Civiles
Leén, es aplicada de n
Administrativa que reglam
Esta Segunda Sala de la S
jurisprudencia  2a./J. 34/
supletoriedad de un orde
los siguientes requisitos: a)
expresamente esa posibilig
aplicarse supletoriamente,
total o parcialmente, de
asimismo, cuando el legisl
ordenamiento debe enten
sea total o parcialmente; b
las cuestiones juridicas que
estableciéndolas, no las de
La omisidn o vacio legislativ
normas para solucionar la g
sin que sea vdlido atendef
tuvo intencién de fijar en |l
letoriamente no contra
n congruentes con sm
ecificamente la instituc
os y cada uno de |0s reg
, toda vez que si bien se
Estados, como lo son la Lj
Jalisco, el Codigo de Procg
Justicia  Administrativa  dg
Procedimientos Civiles de e
de lo Contencioso Administ
de Procedimientos Civiles d¢
de justicia administrativa
expresamente la posibilidad
no se oponga a lo prescrito
respectivos Codigos de Prd

parte, en los términos de
Nleforio de una norma n«¢
Jesus Garcia 2427 - C.P. 44057 - Guadalajara J

a
-
.
a

Y

S
>

M

L2

C

D
7

q

D

(4

§

O

o

L

¢

\V

7]

an tales leyes, la aplicaciéon supletoria de los
a

D

) se inferrumpird por la sola presentacion por
promocion que tienda a dar continuvidad al

declare la caducidad procede el recurso de
nsivos, y la que la niegue no admite recurso; y
del actor; pero serdn compensables con las

ue opusiere reconvencion, compensacion,
(cepciones que tiendan a variar la situacién
las partes antes de la presentaciéon de la

Bmandado en los casos previstos por la ley y
Jﬂ

es promover y regular los métodos alternos

sU caso la solucién de conflictos, la
mos publicos y privados que presten estos
nd que desarrollen los prestadores de dichos

> apoyo la Contradiccién de Tesis nUmero
5 en vigor el 16 de febrero el ano que cursa,
..Caducidad de la instancia prevista en los
e los Estados de Jalisco, Chiapas y Nuevo
nera supletoria a las Leyes de Justicia
an el Juicio Contencioso Administrativo.
rema Corte de Justicia de la Nacién en la
13 (10a.) (*), ha establecido que la
miento legal sélo opera cuando se rednen
El ordenamiento legal a suplir establezca
d, indicando la ley o normas que pueden
que un ordenamiento prevea que aplica,
anera supleforia a otros ordenamientos;
or disponga en una ley que determinado
rse supletorio de otros ordenamientos, ya
La ley a suplir no contemple la instituciéon o
retenden aplicarse supletoriamente o, aun
rrolle o las regule de manera deficiente; ¢)
» haga necesaria la aplicaciéon supletoria de
ntroversia o el problema juridico planteado,
a cuestiones juridicas que el legislador no
0 ley a suplir; y, d) Las normas aplicables
en el ordenamiento legal a suplir, sino que
principios y con las bases que rigen
n de que se trate. En el caso se rednen
isitos necesarios para la supletoriedad de la
rata de diferentes legislaciones de distintos
de Justicia Administrativa del Estado de
dimientos Civiles de esa entidad; la Ley de
Estado de Chiapas, el Coédigo de
1 entidad; y, el Codigo Procesal del Tribunal
tivo del Estado de Nuevo Ledn y el Cédigo
dicha entidad; lo cierto es que dichas leyes
ocal tienen en comuUn que permiten
a falta de disposicion expresa, y en cuanto

q
g

4

1

q

edimientos Civiles de los Estados. Por ofra
la jurisprudencia referida, la aplicaciéon

puede condicionarse a que proceda sdélo

- Tely Fux.:(}i}) 3648-1670 y 3648-1679 - ¢-mail:tadmvo(wtacjal.org
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en aquellos casos en los

figura juridica a suplirse, y
consecuencia delimitar la
es auxiliar al juzgador en sy
confroversias que se le sof
en conftra.

la ley a suplir prevea de forma expresa la
ve dicha interpretaciéon puede tener como
nalidad que persigue dicha institucién, que
uncién aplicadora de la ley para resolver las
ten a su consideracién...” Por eso mi voto

MAGISTRADO ADRIAN JOMQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del

Proyecto (Ponente).

MAGISTRADO JUAN LUIS GC)IILIZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO [OPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magist
votos el Proyecto del expeq

APELACION 1178/2015

La Presidencia, solicité al C
Hugo Herrera Barba, dar ¢
Recurso derivado del Jui
Enrique Topete Orozco en
del Ayuntamiento de Guag
Joaquin Miranda Camarend

SIN DISCUSION DEL ASUNTO

e En el presente Proyecto,
la Ponencia, por lo cual,

> ] ()

do Presidente: Se aprueba por Mayoria de
ente Pleno 1162/2015.

decretario General de Acuerdos Llicenciado
enta del origen y de las partes en el Juicio:
io Administrativo 723/2013 Promovido por
bntra del Director de Inspeccidén y Vigilancia
alajara, Jalisco; Ponente: Magistrado Adrian
resultando:

no se manifestd discusidn alguna respecto a
fue sometido de manera directa a votacién

por el C. Secretario Geperal de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARB

emitid la resolucion recurrid
102 de la Ley de Justicia Ad

MAGISTRADO HORACIO LEQ
MAGISTRADO ARMANDO G

MAGISTRADO ADRIAN JOA
Proyecto (Ponente).

MAGISTRADO JUAN LUIS GO
MAGISTRADO LAURENTINO L

En uso de la voz el Magistrg

GOMELZ. Abstencién, por haber sido quien
d en términos de lo dispuesto por el articulo
ministrativa.

Nl HERNANDEZ. A favor del Proyecto

NRCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

QUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del

NIZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.
(DPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

Jjdo Presidente: Se aprueba por Unanimidad

Proyecto del expediente Plef o 1178/2015.

RS-

Jesus Gareia 2427 - C.P. 44657 - Guadalajara
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APELACION 1179/2015

La Presidencia, solicité al ¢
Hugo Herrera Barba, dar
Recurso derivado del J
Pedro Ochoa de Anda
Intermunicipal para los
(S.I.LA.P.A.); Ponente: Magis

[
SIN DISCUSION DEL ASUNTQ.

En el presente Proyecto

la Ponencia, por lo cuaql,

por el C. Secretario G¢

Barba, resultando:
MAGISTRADO ALBERTO BARH
emitié la resolucion recurrij
102 de la Ley de Justicia Adlr
MAGISTRADO HORACIO |
(Ponente).

MAGISTRADO ARMANDO QA

IAGISTRADO ADRIAN JO|
Proyecto

AGISTRADO JUAN LUIS G

MAGISTRADO LAURENTINO

En uso de la voz el MclgishJc
de votos el Proyecto del ex

-
-

ORIG

(

Secretario General de Acuerdos Licenciado
enta del origen y de las partes en el Juicio:
io Administrativo 577/2014 Promovido por

1 contra del Director Comercial del Sistema

rvicios de Agua Potable y Alcantarillado

ndo Horacio Ledn Herndndez, resultando:

no se manifestd discusion alguna respecto a
fue sometido de manera directa a votaciéon

neral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

BA GOMELZ. Abstencién, por haber sido quien

a en términos de lo dispuesto por el articulo
ninistrativa.

FON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

RCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

QUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del

INZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

DPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

do Presidente: Se aprueba por Unanimidad
ediente Pleno 1179/2015.

N: PRIMERA SALA

APELACION 304/2015 C.E.A|

La Presidencia, solicitdé al C

<

Secretario General de Acuerdos Licenciado

Hugo Herrera Barba, dar cy
Recurso derivado del Juif
Eduardo G. Solana Font y |
Director de Ingresos de Iq
Guadalgjara, Jalisco Pong
Camarena resultando:

nta del origen y de las partes en el Juicio:

Administrativo 396/2013 Promovido por
lana Vallarta®, S.A. de C.V., en contra del
Tesoreria Municipal del Ayuntamiento de
te: Magistrado Adrian Joaquin Miranda

»Tel /Fax:(33) 3g48-1670 v 3648-1679 - c-mail:tadmvo('tacjal.org
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|

icomo tiene la Sala de orig
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SIN DISCUSION DEL ASUNTQ.

e En el presente Proyectol|no se manifestd discusidn alguna respecto a

la Ponencia, por lo cual,
por el C. Secretario Ge
Barba, resultando:

fue sometido de manera directa a votacién
eral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

MAGISTRADO ALBERTO BAR

MAGISTRADO HORACIO LH
quien emitio la resolucion
articulo 102 de la Ley de J

MAGISTRADO ARMANDO [
porque en el caso particul@
proyecto es salir por la fac|l
a la postre inoperante
contenido del cuerpo de
ejecutoria no ordena confi
Pleno en la votacién prin
previamente al tema del
de la autoridad que se en
traer como consecuencia
de amparo en ftres ocag

A GOMEL. En contra del Proyecto.

N HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido
currida en términos de lo dispuesto por el
icia Administrativa.

ARCIA ESTRADA. En contra del Proyecto,
lo Unico que realzan de modificacién en el
establecer nada mas que es fundado pero
agravio, lo que viene a contradecir el
resolucién y en contra de la ejecutoria, la

ar la omision de la salsa de origen y del
aria es que debid de haberse atendido
io formal de la cuestidon de incompetencia
rd al estudio de los agravios que pudieran
a nulidad absoluta y lo reitera la ejecutoria

iopnes en la parte final del considerando,

entonces, como esa es uha omisidon de legalidad que tiene el Pleno

2N, NOsotros para resarcirle al quejoso en su

agravio, porque aqui c¢mo lo estdn planteando ahora es una

reiteracién o una repeticion
hacer es analizar precisan
nulidad absoluta y decidir |
jurisdicciéon pero analizarlos
la consideracion de origen
se dicta en cumplimiento
nomds quitamos esto y agf
mi estamos en una repetigi
establece la ejecutoria, por

MAGISTRADO ADRIAN JO
Proyecto. (Ponente).

MAGISTRADO JUAN LUIS GO,
los mismos términos que le N

MAGISTRADO LAURENTINO U

del acto reclamado, lo que tendriamos que

ente esos agravios que pueden generar la

que sea estoy de acuerdo, con plenitud de
€50 ya provocaria que por consecuencia

o es la misma que la de este proyecto que

la ejecutoria, entonces que dijeron? pues

rgamos esta palabra y estd corregido, para

bn de acto reclamado, eso no fue lo que

250 Mi voto en contra.

QUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del

NZALEZ MONTIEL. En contra del Proyecto, en
agistrado Armando Garcia Estrada.

DPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magisirrﬁdo Presidente: En atencién a lo anterior se
t

turna para Engrose el Proys
efecto de analizar agraviq

acorde a lo manifestado pqr

o del expediente Pleno 304/2015 C.E.A., a
§ (que puedan generar nulidad absoluta)
el Magistrado Armando Garcia Estrada.
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APELACION 1056/2015

Hugo Herrera Barba, dar

Recurso derivado del Juici
Venegas Plascencia, e
Reglamentos del Ayun
Magistrado Juan Luis Gonz

SIN DISCUSION DEL ASUNTQ.

En el presente Proyecto

| °

la Ponencia, por lo cuq|,

por el C. Secretario Ge
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BAR

MAGISTRADO HORACIO L§
quien emitié la resolucién

cual formulare mi voto por

MAGISTRADO ADRIAN JOA4
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS
(Ponente).

MAGISTRADO LAURENTINO

votos el Proyecto del expeq

APELACION 1206/2015
La Presidencia, solicité al C
Hugo Herrera Barba, dar ¢
Recurso derivado del Jui

Humanos del Ayuntamient
Magistrado Adrian Joaquin

la Ponencia, por lo cual

Jests Gareia 2427 « C.P. 44657 - Guadalajara J

La Presidencia, solicitd al ¢
u

o
1

MAGISTRADO ARMANDO ¢

Ignacio Cerna Mdarquez, 4n

SIN DISCUSION DEL ASUNTO

En el presente Proyecto,

Secretario General de Acuerdos Licenciado
enta del origen y de las partes en el Juicio:
Administrativo 3/2014 Promovido por J. JesUs
contra del Director de Inspeccion vy
miento de Zapopan, Jalisco Ponente:
ez Montiel resultando:

no se manifestd discusion alguna respecto a
fue sometido de manera directa a votaciéon
eral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

2

BA GOMEL. A favor del Proyecto

DN HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido
currida en términos de lo dispuesto por el

articulo 102 de la Ley de JLFﬁcia Administrativa.

ARCIA ESTRADA. En contra del Proyecto, del
2parado.

v
X5

D

QUIN MIRANDA CAMARENA. En contra del

A\

-t
N

N

JONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

A

OPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

En uso de la voz el Magis’rchdo Presidente: Se aprueba por Mayoria de

liente Pleno 1056/2015.

Secretario General de Acuerdos Licenciado
enta del origen y de las partes en el Juicio:
o Administrativo 455/2014 Promovido por

contra del Director General de Recursos
n| de Tlajomulco de Zuniga, Jalisco Ponente:
Miranda Camarena resultando:

)

-

!
f

o se manifestd discusidn alguna respecto a
ue sometido de manera directa a votacién
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dministrativo
por el C. Secretario Ggneral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido

quien emitié la resolucién|recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO |GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto,
porque en el caso particylar se trata de un tema cuya competencia
estd restringida a este Tribdnal, por ser actos que se reclaman al Instituto
de Pensiones del Estado, punque si bien es verdad que involucran al
Ayuntamiento como autgridad patronal burocrdtfica el tema de la
solicitud de su jubilacidon pgrlinvalidez tiene que ver con un dictamen de
medicina del trabajo que|debe emitir el drea médica del Instituto de
Pensiones y que conformg|a la reforma del 2009, nosotros no tenemos
competencia por eso mi chHo en contra y deberd enviarse al Tribunal de
Arbitraje y Escalafén.

—~ L] =5

MAGISTRADO ADRIAN JO#\QUTN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto (Ponente).

MAGISTRADO JUAN LUIS GPINZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO | OPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

En uso de la voz el Magisiratuo Presidente: Se aprueba por Mayoria de
votos el Proyecto del expediente Pleno 1206/2015.

APELACION 1229/2015

La Presidencia, solicitd al C| Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cyenta del origen y de las partes en el Juicio:
If

Recurso derivado del Juicig|Administrativo 461/2014 Promovido por Juan
José Trinidad Galdn Gonzdlez, en contra del Juez Calificador del Area
de Inconformidades de la Secretaria de Movilidad del Estado Ponente:
Magistrado Laurentino Léperz Villasenor resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO

e En el presente Proyecto,|no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual] flue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario Gepheral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEfIN HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitidé la resolucién fecurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Judticia Administrativa.
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dministrativo

MAGISTRADO ARMANDO
sé si en base a la reforma
inaplicacién de los salar
después de su publicociJ
desechar por razén de cuq
consultado eso antes, en]

[~

contra.

MAGISTRADO ADRIAN JQ
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS G(

MAGISTRADO LAURENTING
(Ponente).

En uso de la voz el Magistrde
votos el Proyecto del expeag

ORIG

.y

n
|

@
base el salario minimo, ra

SARCIA ESTRADA. En contra del proyecto, no
que se generd en el mes de diciembre de la

s minimos, si todavia estemos legitimados
a la invocacion de salarios minimos para
tia un recurso de alzada, debieron de haber
nces, en esa tesitura si ya no existe como
podemos desechar, por eso mi voto en

QUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del

NZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

o Presidente: Se aprueba por Mayoria de

iente Pleno 1229/2015.

N: SEGUNDA SALA

PELACION 1087/2015.

a Presidencia, solicité al C

ugo Herrera Barba, dar ¢
Recurso Derivado del Juig
Ayuntamiento Constitucio
Ruiz Cortes y otro; Ponente:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO

En el presente Proyecto
la Ponencia, por lo cual
por el C. Secretario Ge
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BAR
MAGISTRADO HORACIO LEC

MAGISTRADO ARMANDO G
cual formularé mi voto por 3

MAGISTRADO ADRIAN JO/
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GQ

|

ecretario General de Acuerdos Licenciado
nta del origen y de las partes en el Juicio:
Administrativo 182/2011 Promovido por H.
| de Zapopan, Jalisco en contra de Enrique
agistrado Alberto Barba Gémez, resultando:

10 se manifesté discusion alguna respecto a
flue sometido de manera directa a votacién
eral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
A GOMELZ. A favor del Proyecto (Ponente).

N HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

\RCiA ESTRADA. En contra del Proyecto, del
sparado.

QUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del

IZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.
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MAGISTRADO LAURENTING
sido quien emitié la resolu
el articulo 102 de la Ley dej

|

En uso de la voz el Magisdm
votos el Proyecto del expe

-
4

APELACION 1111/2015.

La Presidencia, solicité al .
Hugo Herrera Barba, dar

Zapopan, Jalisco y Ofra;
Camarenag, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNT%.

En el presente Proyecto
la Ponencia, por lo cudl,
or el C. Secretario Gqr
Barba, resultando:

A4

MAGISTRADO HORACIO LE
confirmar.

MAGISTRADO ARMANDO G
revocar la de origen por gu

/

MAGISTRADO ADRIAN JOW

Proyecto (Ponente).

MAGISTRADO JUAN LUIS &
para confirmar.

MAGISTRADO LAURENTINO|
sido quien emitié la resolud
el articulo 102 de la Ley de

i
J

En uso de la voz el Magi
expediente Pleno 1111/20
origen.

Jests Gareia 2427 - C.P. 44657 « Guadalajara J

Recurso Derivado del Jujg
Fernando Mercado Gongg
d

.]

AGISTRADO ALBERTO BARB|

N
"

A
(=

N

hl| - N ae] 2
P

LOPEZ VILLASENOR. Abstencién, por haber
on recurrida en términos de lo dispuesto por
usticia Administrativa.

ndo Presidente: Se aprueba por Mayoria de
ente Pleno 1087/2015.

Secretario General de Acuerdos Llicenciado
ienta del origen y de las partes en el Juicio:
io Administrativo 416/2013 Promovido por
nlez en contra del H. Ayuntamiento de
nente: Magistrado Adridn Joaquin Miranda

no se manifestd discusidon alguna respecto a
fue sometido de manera directa a votacion
eral de Acuerdos licenciado Hugo Herrera
A GOMELZ. A favor del Proyecto.

N HERNANDEZ. En contra del Proyecto, para
\RCIA ESTRADA. En contra del Proyecto, para

es improcedente el pago de horas extras.

QUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del

ONZALEZ MONTIEL. En contra del Proyecto,

| OPEZ VILLASENOR. Abstencidn, por haber
5n recurrida en términos de lo dispuesto por
usticia Administrativa.

ado Presidente: Se turna para Engrose el
b a efecto de confirmar la resolucidn de
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ORI

N: TERCERA SALA

APELACION 1227/2015

La Presidencia, solicité al C
Hugo Herrera Barba, dar
Recurso derivado del J
Enrique Gonzdlez Soto en
San Pedro Tlaquepaque, J
resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTQ.

e En el presente Proyecto
la Ponencia, por lo cuq|,
por el C. Secretario Ge

Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BAR

1
o4

ISTRADO HORACIO LE({]
MAGISTRADO ARMANDO
que el Recurso de Apeg
aho 2013 dos mil trece y se
os mil quince, y se enMi
oviembre y se falla el di
dieciséis.

Lo anterior con fundamg
Procedimientos Civiles del ¢
Justicia Administrativa del
siguiente tenor:

“...29 bis.- La caducidad
cualquiera que seq el esta
auto que se dicte en el mis
franscurridos ciento ocheni
notificaciéon de la dltima d
alguna de las partes tendi
efectos y formas de su decl
|. La caducidad de la inst
franscurso del tiempo antes
Il. La caducidad extingue el|f
pero no la accién, ni el
franscurso del fiempo

-~

~
v

b
=
o

q

en la parte final de la fracci
ll. La caducidad de la
actuaciones del juicio, res
antes de la presentacion d
preventivos y medidas cq
ineficacia susodicha las re

D

]

1
8
g

r

B

d
acion estd presentado desde noviembre del

|1
il

!
5
stado de Jalisco, mismos que establecen el

N

é
proceso y deja sin efecto los actos procesales,

14

5
consecuencia se podrd inicla

|
soluciones firmes que existan dictadas sobre

Secretario General de Acuerdos Licenciado

c1uenic| del origen y de las partes en el Juicio:
¥ s

io  Administrativo 175/2013 Promovido por
pntra del H. Ayuntamiento Constitucional de
lisco y Otra Ponente: Alberto Barba Gomez,

nho se manifestd discusidén alguna respecto a
fue sometido de manera directa a votacién
eral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

A GOMEL. A favor del Proyecto (Ponente).

)N HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

5ARCIA ESTRADA. En contra del proyecto,

rovee hasta el 9 nueve de abril del ano 2015
1 la apelacién hasta el dia 4 cuatro de
de hoy 7 siete de enero del 2016 dos mil

to en el articulo 29 Bis del Cdédigo de

tado de Jalisco y el precepto 2 de la Ley de

la instancia operard de pleno derecho,
del juicio, desde la notificaciéon del primer

?Ee-
hasta antes de la citacién para sentencia, si

0 dias naturales contados a partir de la
erminacion judicial no hubiere promocién de
te a la prosecucion del procedimiento. Los
acion se sujetaran a las normas siguientes:
cia es de orden publico y opera por el sélo
2Aalado;

recho sustantivo alegado, salvo que por el
tos ya se encuentren extinguidos; en
r un NUevo juicio, sin perjuicio de lo dispuesto

n V de este articulo;

mera instancia convierte en ineficaces las
blece las cosas al estado que guardaban
la demanda y deja sin efecto los embargos
telares decretados. Se exceptian de Ila

3) 3648-1
A 14/28
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competencia, litispendeng

los litigantes, que regiran en
IV. La caducidad de la s
apeladas. Asilo declarard ¢
V. La caducidad de los ing
dias naturales contados
determinacion judicial, sin
procedimiento incidental,
actuaciones del incidente 4
haya quedado en suspen
contrario afectard tambiél
lapso de tiempo senalado 4
VI. Para los efectos previsto!
prescripcién, se equipa

@, conexidad, personalidad y capacidad de
¢l juicio ulterior si se promoviere;
gunda instancia deja firmes las resoluciones
fribunal de apelacion;
identes se causa por el transcurso de noventa
partir de la notificacion de Ila Ultima
romocion tendiente a la prosecucién del
declaracién respectiva sélo afectard a las
» abarcar las de la instancia principal cuando
o ésta por la admision de aquél, en caso
ésta, siempre y cuando haya transcurrido el
) el pdrrafo primero de este articulo;
bor el articulo que regula la interrupcién de la
a la desestimacion de la demanda la

v (D

)

124

declaracién de caducidad|
VIl. No tiene lugar la declar
a) En los juicios universales
con ellos relacionad
independientemente, que
b) En las actuaciones de ju
c) En los juicios de alimento
d) En los juicios seguidos an
VIl. El término de caducid
alquiera de las partes,
juicio;

apelacion con efectos susp
X. Las costas seran a carg
que corran a cargo del d
ademds en aquellos en

nulidad y, en general, las ¢

2 CONCUrsos y sucesiones, pero si en los juicios
que se tramiten acumulada o
e aquéllos surjan o por ellos se motiven;
Hiccion voluntaria;

en los de divorcio; y

la justicia de paz;

@ se interrumpird por la sola presentacién por
promocion que tienda a dar continuidad al

A3 74

L4

X. Contra la resoluciéon qug declare la caducidad procede el recurso de

ENsivos, Y la que la niegue no admite recurso; y
p| del actor; pero serdn compensables con las
pmandado en los casos previstos por la ley y
ue opusiere reconvencion, compensacion,
>J cepciones que tiendan a variar la situacion

juridica que privaba enfrd |las partes antes de la presentacion de la

demanda..."”

“... 2.- El objeto de esta ley|es promover y regular los métodos alternos
para la prevencién y n su caso la solucidn de conflictos, Ila

reglamentaciéon de organ
servicios, asicomo la activi
servicios...".

smos puUblicos y privados que presten estos
Jod que desarrollen los prestadores de dichos

Huelga indicar que sirve ¢le apoyo la Contradiccidn de Tesis niUmero

2a./J. 4/2015 (10a.) que en
que aparece bagjo la voz

16 en vigor el 16 de febrero el ano que cursaq,
...Caducidad de la instancia prevista en los

Cédigos Procesales Civiles| de los Estados de Jalisco, Chiapas y Nuevo
Ledn, es aplicada de manera supletoria a las Leyes de Justicia
Administrativa que reglamegntan el Juicio Contencioso Administrativo.

Esta Segunda Sala de la S

pprema Corte de Justicia de la Nacidén en la

jurisprudencia  2a./J. 34/2013 (10a.) (*), ha establecido que la
supletoriedad de un orderjamiento legal sélo opera cuando se rednen

los siguientes requisitos: a

El ordenamiento legal a suplir establezca

expresamente esa posibilidad, indicando la ley o normas que pueden

aplicarse supletoriamente,
total o parcialmente, de
asimismo, cuando el legisl

@ que un ordenamiento prevea que aplica,
anera supletoria a otros ordenamientos;
or disponga en una ley que determinado

ordenamientc debe enterjgerse supletorio de otros ordenamientos, ya

las cuestiones juridicas queg pretenden aplicarse supletoriamente o, aun
Jesus Gareia 2427 - C.P. 44657 - Guadalajara Jpl| - Tcl./Fax‘:l(I_zﬁ& 3648-1670'y 3648-1679 + c-mail:tadmvora tagjal.org
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FFibunal
dministrativo

estableciéndolas, no las d
La omisidn o vacio legislati
normas para solucionar la
sin que sea vdlido atends
tuvo intencién de fijar en
supletoriamente no contrg
sean congruentes con
especificamente la institu
todos y cada uno de los re
ley, toda vez que si bien s
Estados, como lo son la |4
Jalisco, el Cédigo de Proge
Justicia  Administrativa @
Procedimientos Civiles de ¢
de lo Contencioso Adminigtn
de Procedimientos Civiles qlg
de justicia administrativg
expresamente la posibilidIi

delo

)<

[ @ ) I W O H4
w4 C

q

no se oponga a lo prescrit
respectivos Codigos de Piio
parte, en los términos g
supletoria de una normo(lc
en aquellos casos en los

figura juridica a suplirse, yg
consecuencia delimitar la|f

sarrolle o las regule de manera deficiente; c)
b haga necesaria la aplicacién supletoria de
'Fn’rroversio o el problema juridico planteado,

a cuestiones juridicas que el legislador no
la ley a suplir; y, d) Las normas aplicables

fen el ordenamiento legal a suplir, sino que

s principios y con las bases que rigen
6n de que se frate. En el caso se reunen
visitos necesarios para la supletoriedad de la
trata de diferentes legislaciones de distintos
by de Justicia Administrativa del Estado de
2dimientos Civiles de esa entidad; la Ley de

¢l Estado de Chiapas, el Coédigo de
sa entidad; y, el Coédigo Procesal del Tribunal

ativo del Estado de Nuevo Ledn y el Coddigo
> dicha entidad; lo cierto es que dichas leyes

local tienen en comun que permiten
, a falta de disposicidn expresa, y en cuanto
en tales leyes, la aplicacion supletoria de los
cedimientos Civiles de los Estados. Por otra
» la jurisprudencia referida, la aplicacion
b puede condicionarse a que proceda sélo

je la ley a suplir prevea de forma expresa la

nque dicha interpretacién puede tener como
nalidad que persigue dicha instituciéon, que

es auxiliar al juzgador en sy funcion aplicadora de la ley para resolver las
controversias que se le sovrme’fen a su consideracion...” Por eso mi voto

en contra.

MAGISTRADO ADRIAN JO,L‘QUiN MIRANDA CAMARENA. A favor del

Proyecto.
MAGISTRADO JUAN LUIS GO

MAGISTRADO LAURENTINO L

votos el Proyecto del expedli

NZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

OPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrddo Presidente: Se aprueba por Mayoria de

ente Pleno 1227/2015.

ORIGEN: CUARTA SALA

APELACION 1177/2015

La Presidencia, solicité al Q.
Hugo Herrera Barba, dar cp
Recurso Derivado del Jufc
Josefina Morquecho Cazfi
Direccidon de Ingresos de

Alberto Barba Gémez, resul

Constitucional de Guadald
L)ndo:

ecretario General de Acuerdos Licenciado
nta del origen y de las partes en el Juicio:
io Administrativo 729/2014 Promovido por
es Viuda de Rodriguez en confra de la
la Tesoreria Municipal del  Ayuntamiento
jara, Jalisco y otros Ponente: Magistrado
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SIN DISCUSION DEL ASUNTQ.

e En el presente Proyectq,

la Ponencia, por lo cud|

no se manifestd discusidn alguna respecto a
fue sometido de manera directa a votacion

por el C. Secretario Ggneral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BAFR

BA GOMEL. A favor del Proyecto (Ponente).

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO @

quien emitio la resolucion
articulo 102 de la Ley de Ju

MAGISTRADO ADRIAN JOA
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS G

ISTRADO LAURENTINO L

ARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
recurrida en términos de lo dispuesto por el

sticia Administrativa.

QUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del

NZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

OPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

so de la voz el Magistfd
de/votos el Proyecto del exp

APELACION 1223/2015

La Presidencia, solicitdé al Q.

do Presidente: Se aprueba por Unanimidad
ediente Pleno 1177/2015.

Secretario General de Acuerdos Licenciado

Hugo Herrera Barba, dar cp
Recurso Derivado del Jdi
"Comercializadora de Ocdi
en contra de la Direccién
de Guadalagjara, Jalisco

Miranda Camarenaq, resuliqu

SIN DISCUSION DEL ASUNTOL

e En el presente Proyecto
la Ponencia, por lo cual

nta del origen y de las partes en el Juicio:

io Administrativo 57/2015 Promovido por

ente en Publicidad y Medios", S.A. de C.V.
Inspeccidn y Vigilancia del Ayuntamiento

ofros Ponente: Magistrado Adrian Joaquin
0:

no se manifestd discusion alguna respecto a
fue sometido de manera directa a votacién

por el C. Secretario qu1erol de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARB

MAGISTRADO HORACIO LK(¢
estoy a favor de sobreseqr

punto de la consideracion i

no existe nada, mas que
concedié medida cautela

A GOMEL. A favor del Proyecto.

PN HERNANDEZ. En contra del Proyecto, yo

por una causa distinta, antes de llegar al
existe o no licencia, es un asunto en el que
dicho del actor, y con el dicho del actor se
se concedid la nulidad, quiero decir nada,

ag razdn seria que no se demostré ninguna

&;uondo para mi primero
Jesus Garcia 2427 « C.P. 44057 « Guadalajara J]
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dministrativo
vinculacién entre el aq
Publicidad y Medios", S.A.
visita se dirige al Co
correspondiente, pues se
1852, el actor comparece
simple de credencial de el
copia certificada del act
hay ningun elemento, ni sig
actora ni nada, entonces
discutible porque aqui ten
atienden al tema del intergs
vicios propios y no por te
qgue antes de considerar
l6gica juridica entre el ac
efectivamente la falta de
inclusive previa a la licendi
absolutamente, asi el vaci

N
i

MAGISTRADO ARMANDO ¢
quien emitié la resolucién|
' articulo 102 de la Ley de Ju

S

MAGISTRADO ADRIAN JQ
Proyecto (Ponente).

MAGISTRADO JUAN LUIS G
los mismos términos que le

MAGISTRADO LAURENTINO
los mismos términos que le

En uso de la voz el Mag

expediente Pleno 1223/
manifestado por el Magistr

ORIG

A

or "Comercializadora de Occidente en
e C.V. de los actos reclamados, la orden de
gio de Estudios Abiertos A.C vy acta

nactica en ese domicilio de Avenida Vallarta

on una escritura constitutiva, con una copia
ctor, copia certificada de la orden de visita y
e verificacion, todo lo aqui mas raro que no
iera acredita cual es el domicilio fiscal de la
ntes de llegar al tema de la licencia, es muy
mos proyectos que hoy hemos resuelto, que
legitimo y de la afectacion de los actos por
2r 0 no la licencia, aqui no hay nada, ésea
hay una licencia no hay una vinculacion
or y los actos reclamados, a partir de ahi ya

imterés juridica es abierta pero por una razén

1, N0 hay nada, nada que establezca nada
total, entonces para mi seria otra razén.

ARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
ecurrida en términos de lo dispuesto por el

sticia Administrativa.

QUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del

INZALEZ MONTIEL. En contra del Proyecto, en

agistrado Horacio Ledn Herndndez.

OPEZ VILLASENOR. En contra del Proyecto, en
Vi

agistrado Horacio Ledn Herndndez.

strado Presidente: Se turna para Engrose el

15 a efecto de resolver conforme a lo
do Horacio Ledn Herndndez.

EN: QUINTA SALA

APELACION 862/2015

La Presidencia, solicité al 4|
Hugo Herrera Barba, dar qu
Recurso derivado del Juici¢
Giglio Lépez en contra ¢
Ayuntamiento Constitucion
Ponente: Magistrado Arma

MGM‘CM 2427 - C.P. 44657 - Guadalajara

6
al de Tlajomulco de Zuniga, Jalisco y  Otras
[

Secretario General de Acuerdos Licenciado
enta del origen y de las partes en el Juicio:
Administrativo 322/2012 Promovido por Jorge
2 la Comision de Honor y Justicia del H.

dHo Garcia Estrada, resultando:

.
l
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N DISCUSION DEL ASUNT%.

e En el presente Proyecto
la Ponencia, por lo cudq],
por el C. Secretario Ge

Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARE

“
i

MAGISTRADO HORACIO LE

ot

MAGISTRADO ARMANDO
(Ponente).

MAGISTRADO ADRIAN JOA
haber sido quien emitid
dispuesto por el articulo 101

(

MAGISTRADO JUAN LUIS GC
AGISTRADO LAURENTINO

n uso de la voz el Mcgisﬁd
votos el Proyecto del expedi

APELACION 952/2015

y

3

)

~
y

la

K¢

no se manifestd discusidon alguna respecto a
fue sometido de manera directa a votacién
eral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

A GOMELZ. En contra del Proyecto.

N HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

JUIN MIRANDA CAMARENA. Abstencién, por
resolucion recurrida en términos de lo
de la Ley de Justicia Administrativa.

INZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.
DPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

1do Presidente: Se aprueba por Mayoria de
Tén’re Pleno 862/2015.

La Presidencia, solicité al C‘l
Hugo Herrera Barba, dar ¢

Recurso derivado del Juigi

Marco Antonio Moran S&
Inspeccion de Reglamentd
Oftra; Ponente: Magistrado L

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.F

En el presente Proyecto,
la Ponencia, por lo cual,
por el C. Secretario Gef
Barba, resultando:
MAGISTRADO ALBERTO BARIT
MAGISTRADO HORACIO LEC

MAGISTRADO ARMANDO G/

decretario General de Acuerdos Licenciado
nta del origen y de las partes en el Juicio:
Administrativo 333/2013 Promovido por
chez en contra del Director General de
del Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco y
Prenﬁno Lépez Villasenor, resultando:

.

!
f
€

o se manifestd discusidn alguna respecto a
ve sometido de manera directa a votaciéon
eral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

A GOMEL. A favor del Proyecto.

N

| HERNANDEZ. A favor del Proyecto.
RCIA ESTRADA A favor del Proyecto.

|- Tel [Fax (33) 3648-1670 y 3648-1679 - e-mail:tadmvo(@tacjal.org
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MAGISTRADO ADRIAN JOA

MUIN MIRANDA CAMARENA. Abstencién, por

haber sido quien emitid |la resolucion recurrida en términos de lo

dispuesto por el articulo 10p
MAGISTRADO JUAN LUIS GQ

MAGISTRADO LAURENTING
(Ponente).

En uso de la voz el Magistf

de la Ley de Justicia Administrativa.
NZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

ndo Presidente: Se aprueba por Unanimidad

de votos el Proyecto del exppediente Pleno 952/2015.

APELACION 1117/2015

La Presidencia, solicité al Q.
Hugo Herrera Barba, dar cl
Recurso derivado del Juicip
Rene Gaytdn Ruelas en
Secretaria de Movilidad ¢
Laurentino Lopez Villasenor

D]

SIN/DISCUSION DEL ASUNTOl
En el presente Proyecto
la Ponencia, por lo cual
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARH

MAGISTRADO HORACIO LE:

porque considero que ha
probatoria del actor y no g
de que la autoridad no ha

Secretario General de Acuerdos Licenciado
enta del origen y de las partes en el Juicio:
Administrativo 358/2015 Promovido por José
contra de Agentes Viales Adscritos a la
c| Estado de Jalisco Ponente: Magistrado
resultando:

no se manifestd discusidn alguna respecto a
fue sometido de manera directa a votacién

por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

A GOMEL. A favor del Proyecto.

ON HERNANDEZ. En contra del Proyecto,
una violacién flagrante a la oportunidad
oy de acuerdo en que por el simple hecho
a1 acompanado, los documentos fundatorios

basado en un criterio que |nterpreta la legislaciéon federal y no local de
la materia, en donde las{cargas probatorias son distintas, y ante el

acreditamiento por parte
impugnados, la Sala estab

del actor de haber solicitado los actos
obligada a recabar tales constancias para

»
precisar la litis, de tal manefa que en este asunto, se sobreseyo sin actos

reclamados y se conced
primero la Sala de origen ¢

la nulidad sin los mismos, atribuyéndole
actor la deficiencia y el Pleno hoy en este

proyecto, a la autoridad, ¢lbando en realidad hubo instancia de parte
para obtenerlas, y aqui crgg que las dos cosas bordean la legalidad en

el mismo sentido, por eso eff

MAGISTRADO ARMANDO C
los mismos términos que el M

MAGISTRADO ADRIAN JOA(
haber sido quien emitié
dispuesto por el articulo 102

MAGISTRADO JUAN LUIS G}

Oy en contra.

ARCIA ESTRADA. En contra del Proyecto, en
ngistrado Horacio Ledn Herndndez.

JUIN MIRANDA CAMARENA. Abstencién, por
a resolucidon recurrida en términos de lo
de la Ley de Justicia Administrativa.

NZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.
TCIPP;\déIﬁX 3648-1670 v 3648-1679 - c-mail:tadmvo(wtacjal.org
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¢/ de lﬁAiministrativo

MAGISTRADO LAURENTINGC
(Ponente).

En uso de la voz el Magis#
votos el Proyecto del expedl

q

- APELACION 1131/2015

La Presidencia, solicité al Q.
Hugo Herrera Barba, dar ¢
Recurso derivado del Ju
Guillermina Gutiérrez LoQ
Consultiva Dependiente
Guadalagjara, Jalisco Pone
resultando:

-~
»

3
3
€
{

SIN DISCUSION DEL ASUNTO}

En el presente Proyecto
la Ponenciaq, por lo cua
por el C. Secretario GeJ

[
n
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARE

MAGISTRADO HORACIO L
considero que hay dos pun
razonablemente fundados
del escrito, con el que co
viene a dolerse sobre la
narracién, un apartado gy
por su conducto la subdivrs
nada mas claro que esta
solicitud, sino solamente
autoridad municipal, por ur
en el sentido de que la ¢
contestar sobre cuestiones
en atencién al 17 constit
respecto al fondo del ders
puede ser con una evasivg
Ayuntamiento demandadyg
particular no haya dirigido
tenga las facultades parg
superado de orden Consfi
procedimiento, el deber
corresponda lo que se pi
solicitud que se presento ar
ni el responsable. Eso, son
justicia administrativa estanr

j MAGISTRADO ARMANDO G
‘ \le elaboro mi voto por se
Jesus Garcia 2427 « C.P. 44657 - Guadalajara J

i
1

D

D

/

i~
.

Je

";

N

e
I

L

A

LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

ndo Presidente: Se aprueba por Mayoria de
iente Pleno 1117/2015.

Secretario General de Acuerdos Llicenciado
enta del origen y de las partes en el Juicio:
io Administrativo 193/2015 Promovido por
z en contra de la Direccidon Juridica
la Sindicatura del Ayuntamiento de
te: Magistrado Juan Luis Gonzdlez Montiel,

no se manifestd discusidon alguna respecto a
fue sometido de manera directa a votacion
eral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

A GOMELZ. A favor del Proyecto.

ON HERNANDEZ. En contra del Proyecto,
Ds que colocan como parte apelante como

5US agravios porque primero, con la revision

parece a solicitar la subdivisién de la cual
negativa ficta es muy clara, en toda su

2 dice: por este medio me permito solicitar
ibn del lote de terreno tal, para mi no hay

afirmaciéon, que dice que esta no es una
n parte informativo asi lo considero la
ado, por ofro lado también le asiste la razén
Jtoridad no puede en una negativa ficta

de procedimiento sino que la jurisprudencia

cional obliga a las autoridades a resolver

tho deducido y planteado, lo cual pues no

como lo hizo en su momento el Sindico del

y tampoco seria un problema el que el
) peticidon a la autoridad que técnicamente
resolver sobre esto porque es un criterio
ucional y Jurisprudencia vy las Leyes del
de las autoridades de turnar a quien
senta en la instancia y en ese caso esa
e el Sindico, y dice: yo no soy el encargado
cuestiones evasivas que en el tema de la
nuy superadas.

[

\RCIA ESTRADA. En contra del Proyecto, del
arado.

Tel JFasal33) 30481670y 3648- - c-mail:tadmvota tacjal.org
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MAGISTRADO ADRIAN JOA
haber sido quien emitié||
dispuesto por el articulo 10

MAGISTRADO JUAN LUIS
(Ponente).

MAGISTRADO LAURENTINO|L

En uso de la voz el Magis
votos el Proyecto del exp

APELACION 1166/2015

La Presidencia, solicité al 4.
Hugo Herrera Barba, dar ¢
Recurso derivado del Jui
Carlos Pulido Medina en
ZUniga, Jalisco Ponente:
resultando:

-

SIN DISCUSION DEL ASUNTO{

En el presente Proyecto
la Ponencia, por lo cual
por el C. Secretario Gg
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BAﬂ'E
MAGISTRADO HORACIO LE(
MAGISTRADO ARMANDO G
MAGISTRADO ADRIAN JOA
haber sido quien emitid
dispuesto por el articulo 103

MAGISTRADO JUAN LUIS GO

MAGISTRADO LAURENTING
(Ponente)

de votos el Proyecto del ex

e

/

{

\
.,_____w-%,_\ )

Mua 2427 - C.P. 44657 - Guadalajarajr
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L
~
1

/

(
la resoluciéon recurrida en términos de Io

NUIN MIRANDA CAMARENA. Abstencién, por
resolucion recurrida en términos de lo
de la Ley de Justicia Administrativa.

GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

OPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

do Presidente: Se aprueba por Mayoria de

e:TenTe Pleno 1131/2015.

Secretario General de Acuerdos Llicenciado
Jenta del origen y de las partes en el Juicio:
lo Administrativo 1126/2014 Promovido por

jontra del Ayuntamiento de Tlajomulco de

Magistrado Laurentino Lépez Villasenor,

no se manifestd discusion alguna respecto a
fue sometido de manera directa a votacion

neral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

A GOMEL. A favor del Proyecto.

N HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

A\RCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

~

QUIN MIRANDA CAMARENA. Abstencién, por
de la Ley de Justicia Administrativa.
NZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

En uso de la voz el Magistiiado Presidente: Se aprueba por Unanimidad
D

cdiente Pleno 1166/2015.
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yEN: SEXTA SALA

CUMPLI

APELACION 224/2014 C.E.A

La Presidencia, solicité al G
Hugo Herrera Barba, dar ¢
Recurso derivado del Ju
Rafael Montes de Oca

Ayuntamiento de Zapop
resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTOL

e En el presente Proyecto
la Ponencia, por lo cua
por el C. Secretario G

Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BAR
emitid la resolucidn recurris
102 de la Ley de Justicia A¢

GISTRADO HORACIO
pprque, para mi es clara
orgue no pondera com
rioritaria, el que primero
se llamen a quines tienen
que se considere congruer
Pleno, lo alegado por el

S€&
J

IENTO DE AMPARO

J[Secretario General de Acuerdos Licenciado
enta del origen y de las partes en el Juicio:
Nio Administrativo 107/2013 Promovido por
lue en confra del Tesorero Municipal del
yn, Jalisco Ponente: Relatoria de Pleno,

A

no se manifestd discusidn alguna respecto a
fue sometido de manera directa a votacion
eral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

A GOMEL. Abstencién, por haber sido quien
1 en términos de lo dispuesto por el articulo
ministrativa.

’ON HERNANDEZ. En contra del Proyecto,
a postura protectora del Tribunal Federal,
una cuestiéon aislada o preponderante o
atienda como acto impugnado las tablas y
e ver con su elaboracién y aprobacidn, sino
mente en la estructura de la resolucién de
tor en su demanda, ponderemos lo que

D

resolvié la Sala por que a
juzgador de origen o la S
dichas tablas, porque estq
margen de legalidad en

dicho, y entonces tu Pleno
de elaboracién como no s
fulano, pero no dices por

es revisar en respuesta al a
es que no impugno las tabl
la determinacion del img
nosotros que contestarle

fundado o inoperante, rq

aplicaciéon de las tablase pi

revocar esa inaplicacion g
modificar por otra razédn la §

pero no a decir, no, no gs

impugna las tablas y hay g
no es el caso, En uso de la \

¢
il lexiste la ejecutoria dice, sin soslayar que el
a unitaria, ya habia dicho que inaplicaba
lece argumentos arbitrarios que rebasan el
ntra del contribuyente, pues eso ya estaba
sin explicar por que, dices que ese proceso
impugno, se tuvo que haber demandado a
e, entonces yo creo que lo que nos obliga
avio de la autoridad, que dice la autoridad,
E, si impugno la aplicacidén de las mismas en
esto que le agravia, lo que tendriamos
s el agravio a la autoridad decirlle si es
specto, en primer lugar, se opuso a la
se opuso, segundo, si el agravio da para
e hizo la Sala de origen, o a confirmala o a
ntencia en relacién a la nulidad del crédito,
cierto, como un acto mas es cierto que
e citar a todos, porque no en realidad ese
z el Magistrado Laurentino Lépez Villasenor:
derivada de la propia Ley del 42, como va

S

¢

~

p]

J

$
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la Sala, las inaplicd, En use
@illaseﬁorz pero tu puedes
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dministrativo

a entfrar a analizar las tab
Magistrado Horacio Leén
esta impugnando como
determinaciéon del impuept
resolver, no es un acto de
Lépez Villasenor: ese es e
transmision patrimonial esf
argumentos que tiene quels
que enfrar al estudio, delcf
voz el Magistrado Hor

determinacién, de no con

0
H

L

s sin llamar a las partes, En uso de la voz el
rnandez: es que ese es el problema, no lo
cto aislado, sino como un elemento de

que le agravia, eso es lo que hay que
y. En uso de la voz el Magistrado Laurentino
ema, de hecho el recibo del impuesto de

impugnado la tesoreria, pero en base a
er con la tabla de valores entonces tenemos
ndlisis de las tablas de valores, En uso de la

jo Leon Herndndez: pero como base de

un acto aislado que se esta impugnando,

En uso de la voz el Magis|
hacerlo sin llamar a quie
Magistrado Horacio Ledn k
quien las utilizo para g
demandada, ahi vamos g
aplicacién de las mismas ¢
las inaplico, ya la Sala y«
podriamos llegar ni siquierg
es el tema de una demdi
determinacién, En uso d
Villasenor: bueno el Coledi
impugnadas como tales n

que resolvamos tomando g
es que es a mi lo que m
pusiera destacado en el

Q

firmo esta cuestiéon, En uso de la voz el
‘rndndez: no, te voy a decir porque, porque
nderar y determinar el impuesto es la
determinar, la Sala ya dijo, es cierto que la
enera violaciones a la Constitucién, por eso
| fiene un pronunciamiento, y es que no
n declara la nulidad de las tablas, porque no
nda contra las tablas, es como factor de
la voz el Magistrado Laurentino Lépez
1do claramente dice que las tablas si estan
asi lo dice el colegiado no? asi lo dice, dice
n cuenta que las tablas estan impugnadas,
llama la atencidn inclusive lo pedi que lo

€[:do Laurentino Lépez Villasehor: y podemos

oyecto de la sentencia, En uso de la voz el

Magistrado Horacio Leén
sgr una cosa de que por

rndndez, si pero en un contexto, como va

gda acto que tu pronuncies en tu demanda

tengas que abrir otro frente?, no, en un contexto, es porque fueron

lemento de determinaci
acendaria, el no preten
utilizadas para su deter

Laurentino Lopez Villasenor
no se senala, de que mang
es de muchas hectdareas,
rustico y dentro de este, ¢
tasas que se aplican de
entonces en base a esa
pidiendo es un andlisis de
cuenta que hay de rieg

1

inacién, En uso de la voz

, €s que el que las utiliza es la autoridad
invalidar las tablas, sino que hayan sido
el Magistrado
a ver yo entiendo que silo pretende porque
llegaban a los valores, es un predio rustico
ay una serie de categorias en un predio
ce que no se explica como llegaron a las
rada clasificacion, asi lo entendi yo ayer,
onsideracion yo creo que lo que se esta
omo se llegaron a las tazas, porque haz de
de agostadero, hay como cinco o seis

supuestos, En uso de la voz| el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: pero

es en un contexto, seria n
impugnan las tablas y se
porgue son consideradas
cuestion de legalidad en
analizar nosotros si pondg
declarado fundado comg
autoridad donde dice, ni s
cierto no las combatid, no ¢
criterio y decir, si esta impu
y el que las tablas arroj
impuesto, ahora vamos a
revocar esa sentencia de §

almente un poco absurdo, decir, también
emanda la nulidad de las tablas, no sino
ara determinar el impuesto, entonces, esa
1 determinacidn tributaria, la tenemos que
ando el tema de las tablas y no haber
lo hicimos en engrose, el agravio de la
juiera las combatié y nosotros dijimos no es
nora el efecto del amparo es desestimar ese
nando, el que se hayan tomado en cuenta
datos administrativos para determinar su
er si el agravio de la autoridad da para
1la, acuvérdate que la Sala ya se pronuncid,
de la voz el Magistrado Laurentino Lépez
legar a la conclusién de la inaplicacion sin

- Tel/Fax (33) 3048-1670 y 3648-1679 - c-mail:tadmvo(atacjal.org
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citar a las autoridades, Ef

Herndndez: claro, porque E
Magistrado Laurentino Lép
punto, sin embargo, si es
valores, a diferencia de |
entonces no me vengas g
propia competencia, la
porque no tenemos la fag
eso es la razén por la cua
las autoridades, bonita co}
nuestra propia competeng
Leén Herndndez: yo no ¢
correcto, En uso de la vo
estoy de acuerdo, perq
competencia es de nd
proponiendo de esa man
Administrativa, porque a
es de origen competencia
ésea por eso es lo que yo
Magistrado Horacio Leén H
con el adjetivo, el coniinet
gue estdn de por medio e
sujeto, objeto, base, base,
base, la base que tomaron
mi revisame pero no me op
unto, es un contexto, ng
alabra esa es suficiente p

I
(

\

I~
-

I~
4

AGISTRADO ARMANDO
engo el proyecto, no n
resolucién que no ha sido rf

A
Ny
.]
s
~

MAGISTRADO ADRIAN JOA
Proyecto, en los mismos
Herndndez.

MAGISTRADO JUAN LUIS GO

MAGISTRADO LAURENTING
(Ponente).

En uso de la voz el Magis
turna para elaborar las r
expediente 224/2014 C.
informdndole que una vez
se remitird copia certificad

D
V|

estamos declarando su ir.i

n

H

H

14
N

uso de la voz el Magistrado Horacio Leon
stamos inaplicando, que seria el tema, y no
alidez constitucional, En uso de la voz el
z Villasenor: a ver espérame, si entiendo ese
vestra competencia, el tema las tablas de
a Ley, por eso por el momento no aplica,
n una inaplicacién, de algo que es nuestra
naplicaciéon es a los Juzgados ordinarios,
Itad de declarar la inconstitucionalidad, por
yo estoy diciendo que se tiene que llamar a
1, vamos a inaplicar reglamentos y actos de
0¢, En uso de la voz el Magistrado Horacio
stoy diciendo que lo que hizo la Sala es
el Magistrado Laurentino Lépez Villasenor:
la inaplicaciobn de wunos articulos cuya
otros  originariamente, por eso 1o estoy
ra, proponiendo el 42 de la Ley de Justicia
el tema de la inaplicacién en un tema que

gdlel Tribunal, no es correcta, ahi esta el tfruco,

4

20 asi como complicado, En uso de la voz el

rndndez: se esta confundiendo el sustantivo
e con el contenido, los conceptos juridicos
el tema del actor son, la relacion Tributaria,
ue es el tema, ésea el a lo que va es a la
n cuenta, lo hicieron aplicando esto, ésea a
ngo a las tablas por si mismas, no ese es mi
odemos cegarnos y decir, como dijo esa
a decir que es acto impugnado.

ARCIA ESTRADA. Impedimento, porque no
> fue enfregado y no puedo votar una
visada y entregada en mis manos.

QUIN MIRANDA CAMARENA. En contra del

términos que le Magistrado Horacio Ledn

NZALEZ MONTIEL. En contra del Proyecto.

LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

1do Presidente: En atencidén a lo anterior se
pectivas modificaciones a al proyecto del
A. Girese oficio a la Autoridad Federal
que estén realizadas dichas modificaciones,
de la correspondiente resolucion.

«

En uso de la voz el Magist
los amparos, en donde re
en el tema de la inco
autoridad catastral deter
porque no existe un avalug

| tablas, los cuales son realizq
Mn Ley y por lo tanto estdn
Jestis Gareia 2427 - C.P. 44657 - Guadalajara ]

do Horacio Ledn Hernandez: primero, lo que
mente creo que nos visualizan muy bien es
ruencia, en la demanda dice, como la

ina un valor sobre elementos contenidos, ah

y para eso, cita los valores contenidos en las
jos por autoridades administrativas, no estan
al margen de la legalidad, y por lo tanto la
- Tel./Fax f}i]éé{ 3048-1670y 3648-1679 - c-mailitadmvoda tacjal.org

PAG 25/28
PLENO ORDINARIO 2/2016
7 DEENERO DE 2016







de lo,

Jesus Garcia 2427 - C.P. 44657 - Guadalajara

—Fibunal
dministrativo

base para determinar el i
demanda, en la sentenci
resuelven e inaplican las t
cierfo ni se opuso en |
argumentos en contra dell
consideracion, los argum
determinar ilegal, la bas
determinacidén pues no p
motivada y fundada, la b

D
”

puesto, pues no tiene sustento, eso dice en su
entiendo porque asi lo dice la ejecutoria,

¢
1
blas, en la apelaciéon la autoridad dice, no es
5

tablas en si, el amparo dice, si, si hay

@s mismas, para mi el tema es ponderar si la
]

tos que hace valer el, son suficientes para
de determinacién, y si no hay base de
de haber impuesto, o si es insuficientemente

se, decir porque, o bien, declarar inoperante

porgue el agravio no da
apelacién, declarar ino
autoridad, y no podemo
nada, porque si, lo hizo v

resolvié la Sala, ésea lo qug

no habia argumentos conft
revocaste, y para concluir
caso para me gustaria ha
mismo o mana retomar es
el Magistrado Presidente: ¢
que viene.

ORIGI

P )Y

D= J

S

ra eso porgque no se, hay que leer ofra vez la
erante o infundado ese agravio de la
reiterar nosotros eso de que no hizo valer
er, la base son los agravios contra lo que ya
dicen, tu Pleno, te fuiste con la finta de que
0 las tablas y dijiste, que era cierte y por eso
| ultimo agravio, que opinan ustedes? en mi
er un andiisis un poquito mas detenido y hoy
punto, estdn de acuerdo? En uso de la voz:
ta bien, entonces bueno, es hasta el martes

EN: TERCERA SALA

CUMPL

IENTO DE AMPARO

RECLAMACION 200/2015 C|E.

La Presidencia, solicité al G
Hugo Herrera Barba, dar
Recurso derivado del Ju
Sindico Municipal del Ayur
contra de la Secretaria
Estado; Ponente: Magistra

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

En el presente Proyectoj}
la Ponencia, por lo cuagl,
por el C. Secretario G¢g
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BAR

MAGISTRADO HORACIO
(Ponente).

m

L

Bl

Secretario General de Acuerdos Licenciado
enta del origen y de las partes en el Juicio:
io Administrativo 960/2014 Promovido por
nmiento de Tlajomulco de Zuniga, Jalisco en
e Planeacion Administracion y Finanzas del
Horacio Leén Herndndez, resultando:

no se manifestd discusion alguna respecto a
fue sometido de manera directa a votacion
eral de Acuerdos licenciado Hugo Herrera

BA GOMEL En contra del Proyecto.

FON  HERNANDEZ. - A favor. del Proyecto
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MAGISTRADO ARMANDO

sentido que el anterior an

no puedo votar un proyec

MAGISTRADO ADRIAN JO
Proyecto, para admitir.

MAGISTRADO JUAN LUIS G
quien emitié la resolucién

articulo 102 de la Ley de JU

MAGISTRADO LAURENTINO

para admitir.

En uso de la voz el Magis

turna para Engrose el e

X{
revocar la sentencia y ocfr
Autoridad Federal el resultq

5
[0
(

A

.

)
|

-

§
I

SARCIA ESTRADA. Impedimento, en el mismo

aro, no me fue entregado para su revision y

) que desconozco.

QUIN MIRANDA CAMARENA. En contra del

NZALEZ MONTIEL. Abstencién, por haber sido
ecurrida en términos de lo dispuesto por el
licia Administrativa. ' ‘ '

| OPEZ VILLASENOR. En contra del Proyecto,

frado Presidente: En virtud de lo anterior, se

>diente Pleno 200/2015 C.E.A. a efecto de
nifir la demanda, para que se informe a la

do de la votacién.

-6 -

Asuntos Varios

En uso de la voz el Magistrg

votacidn del total de los

sesion, y continuando con
asunto que tratar? SIN QUE|E

Infor

[

L

do Presidente: una vez terminado el estudio y
Woyectos de sentencia presentados para la
e

| orden del dia, Magistrados tiene algin
XISTIERAN ASUNTOS POR TRATAR.

-7 -

e de la Presidencia

En uso de la voz el Magist
Acuerdos nos da cuenta

ASUNTOS POR TRATAR.

S
uso de la voz el Secretqyi
Herrera Barba: es el punic
fueron presentados en Iq

T;J

(

do Presidente: Senor Secretario General de
bre el siguiente punto del orden del dia. En
b General de Acuerdos Licenciado Hugo
numero 7 siete relativo a los asuntos que
Secretaria General, SIN QUE EXISTIERAN

C33) 3048-160
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-8-

r

Conclusion y ciiac_#_gn para proxima Sesién Ordinaria

En uso de la voz el Magistr@ido Presidente: No existiendo mds asuntos que
tratar, siendo las 14:10 catérce horas con diez minutos del dia 07 siete de
Enero del ano 2016 dos dieciséis, se dio por concluida la Segunda
Sesion Ordinaria, convogando la Presidencia a la Tercera Sesién
Ordinaria a celebrarse el dlic martes 12 doce de Enero a las 11:00 once
horas, firmando la presgptfe Acta para constancia los Magistrados
integrantes del Pleno, on del Secretario General de Acuerdos, que
ou’roriz’o y dafe. - -

<
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